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Resumo

Apesar de estar presente na sociedade desde osst@mmitivos, o trabalho de criancas e
adolescentes é considerado nocivo para o desemeit® econdmico de uma nagdo. Em
vista disso, a maioria dos paises, incluindo-seasiB tem elaborado normas que proibem o
trabalho de criancas e regulamentam o trabalhoddéescentes, somente sob condicbes
especificas. Dada esta realidade, o presente hoalabjetivou verificar os fatores que
influenciam o ingresso dos adolescentes brasilemmsnercado de trabalho. Um modelo
probite foi utilizado, para analisar a probabilidade o adolescente ingressar no mercado de
trabalho, para o Brasil e suas regides. Os dad@adbs foram os da Pesquisa Nacional por
Amostra de Domicilios (PNAD), de 2006, selecionasdaas pessoas com idades entre 14 e
17 anos. Os resultados mostraram que 0s rapages,@sno 0s moradores da zona rural e 0s
nao estudantes estdo mais propensos a trabalheongmrados a seus pares. Também se
percebeu que a reducdo da renda fanpl@arcapita aumenta as chances de um adolescente
ingressar no mercado de trabalho. Concluiu-semasgue se fazem necessarias acoes
concretas, no sentido de garantir a melhoria dasliches econdmicas das familias, bem
como a redugéo do trabalho precoce no Brasil.

Palavras-chave:Adolescentes, Mercado de trabalho, Modelo prébite.

Abstract

Despite being existing since the most primitiveetamthe child and adolescent labor is not
positively considered for country economical depetent. For this reason, most of the
countries, including Brazil, have created ruleshgsbing the child labor and regulating the

adolescent labor, under specific conditions. Beptins in mind, this paper aimed to analyze
the factors that influence the admission of Bramiliadolescents to the working market.
Statistical analyzes were carried out using thenmsaicioeconomic characteristics got from
two groups of adolescents: workers and non-worké€ng probit model was also used to
analyze the probabilities of adolescents’ inseriiothe Brazilian working market. The data
used are from the National Sample Home Researcbq(im Nacional por Amostra de



Domicilios — PNAD) undertaken in 2006, with peoplging between 14 and 17. The results
show that the young men, as well as the peopleliv@an the rural area and the ones who are
not enrolled in schools are more likely to workliear Other important factors are that the
less is the family income, the greater are the cbsuof the adolescents start working sooner.
It can be said that concrete actions must be imghted urgently to improve the families’
economic conditions as well as the reduction ofctiél and adolescent early labor.

Key-words: Adolescents, Working Market , ProiModel.

1. Introducao

O trabalho infanto-juvenil esteve presente em gaatente toda a historia da sociedade,
porém, adquiriu menor ou maior visibilidade, emedetinados periodos histéricos. De acordo
com a Organizacéo Internacional do Trabalho (O0OD52 foi durante a Revolucéo Industrial
gue o trabalho infantil se manifestou como um fe@domecondmico e social relevante,
guando as criancas e os adolescentes passarampar oclugar de “ajudante” dos operarios
de maquinas. Esta nova forga de trabalho altemoodo de producgéo capitalista, pois a baixa
remuneracao paga aos infantes propiciava altoedué&ara Silva (1999), as contradicbes do
sistema capitalista geraram um processo de dedaplelsocial e econémica que, no caso
brasileiro, se caracteriza por uma divisdo estalitardesumana. Para o autor o trabalho
infanto-juvenil contribuiu para o funcionamentoetélecimento desse sistema.

No Brasil, embora o trabalho de criancas e adattssendo seja um fendmeno novo,
foi somente a partir de meados da década de 1980 agupesquisas sobre o tema
intensificaram-se, pois a partir deste periodo sadtivos ao mercado de trabalho passaram
a ser produzidos e divulgados pela PNAD - Pesgu@zional de Amostra por Domicilio,
implementada pelo IBGE - Instituto Brasileiro deo@eafia e Estatistica e pelo Ministério do
Trabalho e também pela RAIS — Relacdo Anual derimdgbes Sociais. A partir de entdo o
tema passou a ser objeto de estudos de muitosigesdgres que tém provocado debates a
respeito dos efeitos perversos da insercdo doagawe mercado de trabalho.

Diversos pesquisadores tém enfatizado que a patiifa para a insercdo de criancas e
adolescentes no mercado de trabalho deve-se addstie ampliar os rendimentos dos pais e
assegurar a sobrevivéncia da familia [(BILAC, 1918 ACHADO NETTO, 1980)]. Nas
familias de classes populares os filhos adolessesdte inseridos no mercado de trabalho e
esta iniciativa € justificada, segundo Mauro (1998¢las dificuldades financeiras das
mesmas. Além do mais, boa parte do trabalho degatae adolescentes no Brasil esta
associada a condicdo de pobreza das familias (SGRINVZIAN, 2001).



Segundo a Unicef-Brasil (2008), cada vez mais asiedades contemporaneas
percebem os maleficios da precoce insercao defifaas e filhas na atividade econémica.
Além de todas as seqlelas na formacdo pessoat@dgsta da transformacgéo das criancas
em idade de formacdo em provedores de rendimentos § e para suas familias
empobrecidas, existem impactos negativos na distéb inter-geracional de oportunidades.
Quando se combinam as informagOes sobre as exagéun@ qualificacdo continuada e
escolaridade crescente que o mercado de trabalhodesenhando e as possibilidades que
estas criangas precocemente ativas terdo no futeinfica-se que a escolha pelo aumento da
renda presente pode significar uma estagnacdosnesteis com a evolucdo da idade das
pessoas. Nesta mesma linha de pensamento Ferrsself§2005), comentam que a crianca
que trabalha tem um rendimento escolar menor giiom nivel de escolaridade final mais
baixo do que o alcangado por aquelas que nao habalConsequentemente, quando adultos,
terdo salarios menores do que os individuos quescaram a trabalhar mais tarde e esse
mecanismo é o que também se conhece como ciclergetpacéo da pobreza.

Silva (1999) considera que varios tipos de atividadesenvolvidagelas criancas, pela
sua insalubridade, ndo s6 ndo educam a criancapzagea na direcdo de seu crescimento e
realizacdo como ser social, mas ainda a colocasemde vida e ndo gera a renda prometida,
apenas permitindo a sua sobrevida dentro da misé&f@essao. A crianca ou 0 adolescente,
submetido a essa situagdo, confirmam a estreitexdoncom a pobreza, exploragéo precoce
no trabalho e evaséo escolar.

Estudos também mostram que a dificuldade de pemandos jovens no mercado de
trabalho decorre de sua baixa (ou nenhuma) quadéic (FLORI, 2003). Para Dias e Dias
(1999), a falta de qualificacdo esta relacionada baixos niveis de escolaridade, que pode
ter como causa o ingresso precoce do jovem no owia trabalho, o que podera obriga-lo,
no futuro, a se submeter a trabalhos pesados x& t@nuneracao.

Segundo Ferreira (2005), se a populacao (referged@d-brasileira) pudesse alcancar um
nivel mais alto de escolaridade, certamente tedanm menor contingente populacional
abaixo da linha de pobreza. Para o autor, quanis padre a familia, maior devera ser a
colaboracédo de seus membros na renda familiar,detisdo que, em vez de ajudar, atuara
em sentido contrario ao fixar a familia na condigio pobreza permanente. No caso
especifico do trabalho infanto-juvenil, este afastarianca da escola, comprometendo seu
desempenho escolar.

! Aprendizes de fabricas, guardadores de carrosjedemes de rua, carregadores de cargas, engraxates,
recolhedores de lixo sdo, dentre outras, atividadesideradas como insalubres.



Alves-Mazzotti (2002), aponta duas ordens de pneagies que devem motivar 0s
esforcos pela erradicacdo do trabalho infanto-jlivers condicdes de vida imposta as
criancas e adolescentes e 0s prejuizos causadesoklreacdo. Ainda segundo a autora o
percentual de jovens que trabalham e estudam,xsgada 10 a 14 anos é de 10,8% e na faixa
de 15 a 17 anos é de 22,6%.

Uma das mais expressivas convencdes da OIT foir® d88, de 1973, que aconteceu
em Genebra. Nesta convencao a OIT considerou que momento adequado para adotar um
instrumento, aplicaveis a setores econdmicos ldogaa fim de obter a abolicdo total do
trabalho de criancAsEm seu Artigo 1° estabeleceu quelo Membro, para o qual vigore a
presente Convencao, compromete-se a seguir umigcaaiacional que assegure a abolicdo
efetiva do trabalho de criancas e eleve, progreseente, a idade minima de admissao ao
emprego ou ao trabalho a um nivel que torne poksive menores, 0 seu desenvolvimento
fisico e mental, mais completo com atencéo espagiatlas que desempenhavam algum tipo
de trabalho Entretanto, segundo Ferro e Kassouf (2005) arfrdefinicdo de crianca difere
entre os paises e muitos ainda ndo ratificaramrevé®gdo 138 e a Recomendacgéo 146, que
tratam dos direitos das criangas, principalmentgielas que exercem algum tipo de atividade
laboral, no intuito de erradicar o trabalho infactimo definido anteriormente.

O Brasil apenas ratificou a referida Convencdonmde 1999 pelo decreto legislativo
n.° 179, objetivando a reducdo dos trabalhadorekeszkntes no pais. A Lei 10.097/2000
alterou a redacdo de alguns artigos constantesapitu® IV, da Consolidacdo das Leis
Trabalhistas (CLT), que dispde sobre a protecatratmlho do menorE proibido qualquer
trabalho a menores de 16 anos de idade, salvo ndicao de aprendiz, a partir dos 14 anos
Ou seja, a idade minima para ingresso no trababa fixada em 14 anos, sob restrices de
legislacdo especial, a qual especifica quaabalho do menor ndo podera ser realizado em
locais prejudiciais a sua formacgéo, ao seu desennwnto fisico, psiquico, moral e social e
em horarios e locais que nao permitam a frequiénascola

No Brasil, as politicas de erradicacdo do trabdihariancas e adolescentes vao desde a
proibicdo legal até os programas combinados dsfa@mncia de renda e incentivo & demanda
por educacédo (FERRO e KASSOUF, 2005). Para Kag200P) o simples cumprimento da
legislacédo do salario minimo ja contribuiria parecanbate ao trabalho infantil, uma vez que
a demanda por esse tipo de mao-de-obra (consider@aias produtiva que a de adultos) seria
reduzida e a demanda por trabalho adulto aumengdelzgndo a renda da familia. Ja para

2 A OIT considera crianga individuos com 15 anoildde ou menos.



Basu (1999ppud Kassouf (2005), a melhor maneira de banir o thebaifantil € tornando a
freqUéncia escolar compulséria, pois seria mais daatrolar se a crianca esté freqientando a
escola, do que controlar se a mesma esté indalasalho. Em relagdo a proibicdo legal, Ferro
e Kassouf (2005), realizaram andlises de frequé&ne@nométricas dos dados das PNADs de
1995 a 2003 e observaram um declinio na proporedmehinos e meninas de 14 e 15 anos
que trabalham, tanto na area urbana quanto na ougake as levou a concluir que a legislagéo
de 1998 contribuiu para reduzir a porcentagem ddescentes no mercado de trabalho.
Contudo, complementam as autoras, a simples egiatéie uma lei que proibe o trabalho
infantil, embora seja necessaria, nao é suficigattea que ele deixe de existir por si s6
(FERRO e KASSOUF, 2005)

Ainda sobre a erradicagdo do trabalho infantil &¢#003) discute a importancia e
eficacia dos programas de transferéncia de rem@aos no Brasil nesta ultima década, pois
ainda que tais politicas sociais ndo venham a mdintiotalmente o trabalho infantil, podem
sim reduzir o tempo dispensado das criangas aalti@belevando o tempo e a demanda por
educacao formal.

Em vista do exposto, o objetivo deste trabalho rffie@r quais fatores influenciam o
ingresso dos adolescentes brasileiros no mercadloEho e qual o perfil socioeconémico
dos mesmos. Para tanto, far-se-a uso de um mgmiélute, utilizando-se os dados da
Pesquisa Nacional por Amostra de Domicilios (PNAI®) ano 2006.

Este trabalho estd dividido em 5 secdes, além dessalucdo. Na segunda secéo
apresenta-se 0 modelo econbmico e econométricoqnas a pesquisa baseou-se. Em
seguida, tem-se uma breve explanagédo da fonteadtmsdNa quarta se¢do, séo discutidas as
principais caracteristicas dos adolescentes edtee 17 anos que trabalham e néo trabalham,
no Brasil e regides. Na quinta se¢do, apresentaresultado de um modelo econométrico,
com a andlise dos fatores que influenciam a deds&adolescente em inserir-se no mercado

de trabalho. Finalmente, na Ultima secdo encons@@s principais consideracdes finais.

2. Modelo econdbmico e economeétrico

Nos Uultimos anos, algumas pesquisas da literataomdenica tém se voltado a

interpretacdo dos fatores que levam uma familiasarir a crianca e/ou adolescente no



mercado de trabalho. No modelo econémico apresemad Becker (1991) assume-se que
uma pessoa € altruista em relagdo a outro membsualdéamilia. Nesse caso, sua fungéo
utilidade depende positivamente dos bens por elawnidos e da funcao utilidade dos outros
membros da familia. Segundo Ferro e Kassouf (20&ndo os pais sdo altruistas, em
relacéo aos filhos, o bem-estar dos filhos estf®meiro lugar, 0 que os levaria a inserir 0s
filhos no mercado de trabalho somente numa situagéique o bem-estar da familia estivesse
ameacado. Como exemplo, pode-se dizer que tat&uacorreria quando a renda da familia
€ muito baixa.

Para modelar a existéncia de trabalho infantil nasi Ferro (2003) considerou uma
familia composta de pai, mde e uma crianga. Sessimaa funcao utilidade dessa familia
depende dos bens comprados e consumidos pelaafaduliempo de lazer do pai e da mae,
bem como do tempo de lazer e do nivel de escotigida crianga. A familia pode distribuir o
tempo da crianga entre lazer, escola, atividadesiad@res e trabalho. A decisdo, com
respeito a essa alocagédo do tempo da crianca, dietia producéo realizada pela crianga e
seus pais (tanto no domicilio, quanto no mercadivatelho); bem como da possibilidade de
substituir a forga de trabalho dos pais pela fdec&rabalho da crianga.

Emerson e Souza (2002) analisaram a influéncieanhanntho da familia na decisdo de
colocar uma crianca para trabalhar. Para tantoyrassm uma funcdo utilidade, na qual o
bem-estar da familia depende dos bens consumidlas, rda renda recebida pelas criangas no
mercado de trabalho e do tempo que as criancasmbesm na escola. A referida pesquisa foi
feita para criancas e adolescentes com idade Brerd6 anos, tendo-se mostrado que em
familias maiores ocorre um aumento na probabilidkdema crianca trabalhar e uma reducgéo
na probabilidade de ir para a escola.

Estas e outras pesquisas da literatura econonBezdle et al., 2004); (Kassouf et al.,
2004)] mostraram que a oferta de trabalho infamte+jil depende de diversas caracteristicas
socioecon6micas da familia, tais como: a rendali@ma idade e escolaridade dos pais (ou
da pessoa responsavel pela familia) e o tamanfandba.

Tendo em vista a literatura acima descrita, conbjetivo de modelar uma equacéo de
trabalho para os adolescentes do Brasil, far-seeado modelgrébite, no qual a variavel

dependente ¢ qualitativa. Sendo assim, tem-seRuify =1) = F(B'x, ) — probabilidade de

um individuo com determinadas caracteristicesbalhar.

Protly =0)=1- F(px,)



Segundo Greene (2003), este € um modelo no quatimagdo dos parametros é
baseada no método de maxima verossimilhanca e ito efarginal é definido como o
impacto que uma mudancga entausa na probabilidade ge= 1, sendo dado pela seguinte

forma funcional:

E(Y) ., -
= =g(B'x)- B (1)

A rigor, a expressédo (1) € valida para o casr tepresentar uma variavel continua. Se
a variavel explanatoéria for uma binaria, cujos xedosdo 0 ou 1, os efeitos marginais sao

obtidos por:
Protly = 1x,d = 1) Protly = x,d = 0) ®)

ondex é a média de todas as outras varidvelig e variavel explanatéria binéria.
Este trabalho estara apresentando os efeitos rm&gio modelgrobite, representado

por:
y=F (xc,xf)+u (3)

onde: a varidvey recebe o valoum quando o adolescente estd no mercado de trabalho e
valor zerg caso contrariox., € o0 vetor das caracteristicas individuais do esteinte,
incluindo-se ai, variaveis de controle para asrelifeas étnicas e o0 termo constante
representando as areas urbana e ryrakpresenta o vetor das caracteristicas familiages d

cada crianga; o termoé o erro aleatério, obedecendo as pressuposistiassu

3. Fonte de dados

Os dados utilizados para analisar os fatores getrafa decisdo de trabalhar dos
adolescentes paranaenses sdo provenientes dasaelNquional por Amostra de Domicilios
(PNAD), realizada pelo Instituto Brasileiro de Geafa e Estatistica (IBGE), no ano 2006.
Este sistema de pesquisas domiciliares foi imptemtapartir de 1967 e tem a finalidade de
produzir informag@es basicas, que permitam estaddesenvolvimento socioecondmico do
Brasil. Para alcancar tal propdsito a PNAD investigracteristicas gerais da populacéo, tais
como: educacdao, trabalho, rendimento, habitacacagég, fecundidade, nupcialidade, saude,



nutricdo e outros temas que séo incluidos no sistéenacordo com as necessidades de
informacao para o Pais.

Desde 1971 os levantamentos da PNAD sdo anuaistealimacdo no ultimo trimestre
de cada ano. No entanto, sua pesquisa foi inteidamps anos em que foram realizados os
Censos Demogréficos: 1980, 1991 e 2000.

O trabalho aqui apresentado fez uso dos resultddoBPNAD/2006, analisando-se,
separadamente, os dados do Brasil e suas regioemtd) de observacdes pesquisadas pela
PNAD foram selecionadas as pessoas com idadehtzel7 anos, as quais sao aqui tratadas
como “adolescentes”. Entre os adolescentes selraionse somente aqueles que foram
identificados como filho, ou outro parente da faanfesquisada. Para cada adolescente do
banco de dados foi identificada tanto a pessoadgatarou ser a mae, quanto aquele que
declarou ser o pai, obtendo-se o niumero de anastdelo dos mesmos. Foram, também,
obtidas a renda familigner capitade cada adolescente e suas caracteristicas Ees8oai
pergunta na qual a pesquisa do IBGE identifica gesgoa estava trabalhando na semana de
referéncia foi transformada em uma binéria queudlig 1, quando o adolescente respondeu
sime igual a 0, quando 0 mesmo responuk&

No caso dos dados para o Brasil, a amostra cortabdas observacdes corresponde a
20.927 adolescentes. Nas cinco regides brasileiras te-280 observacdes na regido
Centro-Oeste, 6.928 no Nordeste, 3.156 no Nor&§6bno Sudeste e 2.890 observagdes no
Sul. Tanto as estatisticas, quanto a analise ecaétnioen foram ponderadas pelo fator de
expansao da amostra da PNAD 2006. O programaadtdipara fazer a sele¢cdo do banco de
dados e a andlise estatistica do mesmo 8A8 for Windows V&ara realizar a analise
econométrica fez-se uso Stata 80.

4. Perfil socioecondmico dos adolescentes traball@ds do Brasil e suas Regides

As analises subsequlientes objetivam mostrar o qusac@mecondmico em que 0s
adolescentes sao inseridos no mercado de trabalBoagil e Regides.

Na figura 1, abaixo, apresenta-se a populacdoldirasipor faixa etaria. Segundo o
IBGE, PNAD/2006, o Brasil conta com uma populacéd 87.227.792 dos quais 13,88% sao
criancas com menos de 13 anos e 10,52% séo desjguense encontram na faixa etaria de
14 a 17 anos de idade.



Do total da populacdo, 13.313.377 pessoas, resideragidao Centro-oeste. Deste total,
1.006.455 sdo adolescentes. Das 51.713.072 peggeaonstituem a populagao da regiao
Nordeste, 8,26% € composta pelos jovens de 14 ant3 de idade, ou seja, deste total
4.272.386 sao adolescentes. A regido Norte tempapalacdo de 15.080.183 pessoas, sendo
gue 8,52% sdo adolescentes. Ja a regido Sudestecomm 79.753.141 habitantes, dos quais
5.425.725 sao jovens de 14 a 17 anos. Finalmea®e2d.368,019 pessoas que habitam a

regido Sul, 1.892.863 séo adolescentes, perfaaendotal de 6,92% nesta regiao.

Figura 1. Populac&o Total do Brasil por Faixa Bt&0D06.

Populacao Total Brasil por Faixa Etaria

O até 13
ml14al7
018 a 20

021a30

m31la45

O 46 a60

m > 60

Fonte: IBGE-PNAD/2006

A figura 2 apresenta o percentual de mocas e rapaze “ndo trabalham” e que
“trabalham”, tanto no Brasil, quanto nas cinco degi Pode-se observar que, no Brasil, 0
namero de mogas que nao trabalham é ligeirameperisu ao de rapazes, ou seja, de um
total 9.643.540 jovens que “ndo trabalham”, 52,6886 mocas e 47,38% sao rapazes. Este
padrdo se verifica também nas regides, ou sejereaeptual de mogas que ndo trabalham é
pouco superior ao de rapazes. Quando se obsetvabathadores, nota-se que o nimero de
rapazes inseridos no mercado de trabalho é mujterisu ao de mocas. De um total de
3.497.083 jovens que executam atividades no mereatimbalho, 33,87% s&o mocas e
66,13% sao rapazes. Este padrdo se repete emawadagidoes, com destaque para a regiao
Norte. Nesta regido o numero de rapazes que teabaéh de 226.135 e o de mocas é de

90.793 — uma diferenca de 40% entre ambos.



10

Finalmente pode-se dizer que, percentualmente ogasmue ndo trabalham é superior
as que trabalham. No caso dos rapazes aconteceati@ran o numero (e percentual) de
jovens inseridos no mercado e trabalho é supes®jovens que ndo trabalham.

Figura 2: Niamero de mocas e rapazes que traballo-tabalham — Brasil e Regiées/2006

Numero de mocgas e rapazes que trabalham e néo
trabalham
6000000 -
W 5000000 | O Brasil
E _
(uj 4000000 - B Centro-oeste
(%) O Nordeste
L 3000000 -
0 0O Norte
9( 2000000 ~ B Sudeste
% 1000000 | @ sul
O 41
Moca Rapaz Moca Rapaz
NAO TRABALHAM TRABA LHAM

Fonte: IBGE-PNAD/2006

Na Figura 3, é possivel visualizar a quantidadgogens que “trabalham” e “ndo
trabalham”, segundo a zona de residéncia: rurgb@no.

No Brasil, 9.643.540 adolescentes “nédo trabalhan8.497.083 estédo inseridos no
mercado de trabalho. Do total de jovens que ndmalttam, 86,32% residem na zona urbana e
13,68% na zona rural. J& dos que trabalham, 65r6fam na zona urbana e 34,35% na zona
rural. Tal resultado evidencia que o namero derjeyeesidentes na zona urbana, que nao
trabalham, € muito superior ao de nao-trabalhadoesglentes na zona rural. Esta mesma
tendéncia se verifica para todas as regifes, @, @gjumero de jovens ndo trabalhadores na
zona urbana é sempre superior aos residentes aaraah Na regido sudeste, por exemplo,
de um total de 4.075.945 jovens néo trabalhad®&%8% residem na zona urbana.

Em relacdo aos adolescentes que trabalham, peseebemesmo padrdo, ou seja, 0
namero de jovens inseridos no mercado de trabalhozona urbana, supera 0s jovens
trabalhadores residentes na zona rural. Isto éaden, tanto para o Brasil quanto para as
regides. No caso do Brasil, de uma total de 3.837j@0vens que estdo inseridos no mercado
de trabalho, 2.299.209 residem na zona urbanagjaués,75%.
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Quando se compara o percentual de jovens que ‘ramalham” e “trabalham”,
residentes na zona rural, percebe-se que o peatesimenta de 13,68% para 86,32%.
Tracando o mesmo comparativo dos adolescentes n@e trabalham” e “trabalham”,
residentes na zona urbana percebe-se exatamemetrariv, ou seja, o percentual cai de
86,32% para 65,75%. Evidencia-se, portanto, quadmdescentes da area rural trabalham
mais que aqueles da zona urbana.

Silva (2001) também constatou os diferenciais nea tde atividade de jovens
brasileiros, das areas urbanas e rurais. Usanduosd#al Pesquisa Nacional por Amostra de
Domicilios (PNAD) de 1999, para jovens de 15 a Bdsaa autora afirmou que o nimero de
pessoas trabalhando na area rural também foi mqamna area urbana, o que foi justificado
pela maior escassez de recursos econdémicos entfaada area rural. Outra justificativa
usada pela autora foi o fato de jovens residerdemoda urbana terem mais oportunidade de
estudo e lazer, quando comparado a zona rural, déémaior incentivo para a realizacao de

tais atividades.

Figura 3: Numero de Mocgas e Rapazes que trabalha&o drabalham, segundo a zona de

residéncia — Brasil e Regides/2006.

Numero adolescentes que trabalham e néo trabalham
segundo a zona de residencia
8000000 - ]
E 7000000 - O Brasil
E 6000000 - @ Centro-oeste
§ 5000000 + O Nordeste
a 4000000 - O Norte
A 3000000 -
;,: 2000000 1 B Sudeste
Z 1000000 - & Sul
0 A
Rural Urbano Rural Urbano
NAO TRABALHAM TRABA LHAM

Fonte: IBGE-PNAD/2006

Pode-se identificar, com a visualizagdo da tabela dercentual de adolescentes, com
idades entre 14 e 17 anos, que apenas estudarpeu@s trabalham, que exercem atividades
laborais e também estudam, bem como aqueles queati@ham e nem estudam. Nota-se,

desta forma, que o percentual dos adolescenteségestudam é consideravel, tanto em nivel
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de Brasil quanto das regides. No Brasil do totaladelescentes, 67,26% s6 estudam. O
mesmo padrdo também se verifica em todas as redidgsis, ou seja, o percentual de
adolescentes que s6 estudam chega a 68,25%, 636B%,%, 72,51% e 60,87%, nas
regides centro-oeste, nordeste, norte, sudeste mspectivamente. Apesar de o nimero de
adolescentes que sO estudam, serem 0s mais expsespode-se observar que 0s que
trabalham e estudam sao os que ficam em 2° lugsta estatistica. Do total de jovens entre
14 e 17 anos, que trabalham e estudam, verificase6,43%, residem na regido Sul, o que
representa uma populacdo jovem de 473.036 pedsstastegido lidera as demais no que diz
respeito ao numero de adolescentes executandaaasatividades ao mesmo tempo. Nota-se
também que ocupando o 2° lugar esta a regido Nerddkesta regido o numero de
adolescentes, trabalhando e estudando, ao mesmpo,tehega a 941.891, ou seja, 23,59%.

Quanto aos adolescentes que declararam nao esbathando, nem estudando, os
percentuais mais elevados encontram-se nas raygiés e Nordeste. Nestas regides, de um
total de 805.153 brasileiros pertencentes a teramtegoriag8l.129 jovens, sdo da regido
Norte e 265.943, pertencem a regido Nordestina.

Finalmente, entre aqueles que disseram so6 trabalbde-se observar que dos 756.141
jovens, 116.014 estdo na regido Sul e 258.540 g@éoeNordeste. Estas duas regibes
posicionam-se em 1° e 2° lugar no Brasil, com peuees de 6,48% e 6,47%,

respectivamente.

Tabela 1: Numero e percentual de adolescentes4 @ell anos, em diferentes categorias —
Brasil e Regibes/2006.

_ ) Estuda e Né&o estuda e né S6
Categoria S6 Estuda
Trabalha trabalha trabalha
Brasi n° 8.838.387 2.740.942 805.153  756.141
rasi L
% 67,26 20,86 6,13 5,75
Centro- |n° 649.081 196.577 56.900 48.458
Oeste  |%| 68,25 20,67 5,98 5,10
n° 2.527.035 941.891 265.943  258.540
__ |Nordeste |__
Regides % 63,28 23,59 6,66 6,47
n° 786.992 240.438 81.129 76.490
Norte I
% 66,41 20,29 6,85 6,45
Sudeste n° 3.785.953 889.000 289.992  256.639
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% 72,51 17,03 5,55 4,91

sul n° 1.089.326 473.036 111.189 116.014
u —

% 60,87 26,43 6,21 6,48

Fonte: IBGE-PNAD/2006

A tabela 2 refere-se ao numero e percentual deschites trabalhando de acordo com
a renda familiarper capita De acordo com os dados, percebe-se que em familigto
pobres, ou seja, de até 0,5 salario minimo, a sielzele de os adolescentes trabalharem é
maior. No Brasil, do total de trabalhadores, 65@¥iencem a familias com renger capita
de até 0,5 salario minimo. Em relacéo as regi@#a;$e que o Nordeste e Norte, ocupam o 1°
e 2° lugar, com o maior percentual de jovens thaloklres fazendo parte de familias que tem
até 0,5 salario minimo de rengdar capita No Nordeste, este percentual € de 88,89% e no
Norte de 76,51%. Quando se desloca horizontalmemt@bela 5, é possivel observar que,
conforme a rendger capita familiar aumenta, os percentuais diminuem. Este fa
observavel tanto em nivel de Brasil, quanto redidsto indica, mais uma vez, que quanto
mais pobres as familias, maior o percentual deeadehtes, inseridos no mercado de
trabalho. Um fato j& observado pela maioria dogjpieadores, que tem enfatizado que a
inser¢éo de criangas e adolescentes, no mercattalggho, deve-se, ndo s6 ao fato deste
ampliar os rendimentos dos pais e assegurar avsodmeia da familia, mas também as
condicOes de pobreza desta [(BILAC, 1978); (MACHAREGTTO, 1980); (MAURO, 1995);
(SCHWARTZMAN, 2004)]. Usando dados da PNAD paranm 2001, Kassouf e Pontili
(2004) mostraram que, além de pertencerem a fangitares, os adolescentes trabalhadores
tém seus rendimentos contribuindo com 20% da rdadaliar em mais da metade das

familias observadas.

Tabela 2: Niumero e percentul adolescentes trabalhando, segundo a gggdeapitafamiliar -
Brasil e Regides/ 2006.
ADOLESCENTES TRABALHADORES

Rendaper capitafamiliar i
. . até 0,5 >05al >la? > 2
(em salarios minimos)
Brasil n° 2.301.173 736.686 330.894  128.330
rasi
% 65,80 21,07 9,46 3,67
n° 128.181 67.638 35.719 13.497
Regibes| Centro-Oeste
% 52,31 27,60 14,58 5,51
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ne 1.067.051 97.770 25.519 10.091
Nordeste

% 88,89 8,14 2,13 0,84

ne 242 .477 53.000 14.046 7.327
Norte

% 76,51 16,75 4,43 2,31

ne 598.018 335.314 146.561 65.746
Sudeste

% 52,20 29,27 12,79 4,74
sul ne 265.446 182.886 109.049 31.669

u
% 45,06 31,05 18,51 5,38

Fonte: IBGE-PNAD/2006

5. Analise econométrica do trabalho dos adolescestpara o Brasil e suas regifes

Os resultados da equacdo de trabalho para os eelales, tanto em nivel de Brasil,
guanto em niveis regionais, estdo apresentada@beat3, enquanto a média e desvio-padrao
das variaveis estdo no anexo |. Ressalta-se queste tla razdo de verossimilhanca foi
altamente significativo em todas as regresséegando que as variaveis explicam bem o
modelo.

Vé-se, pela tabela 3, que a idade, o sexo e o teaksidéncia do adolescente tém
influéncia sobre sua decisao de trabalhar (ou niog vez que todas essas variaveis foram
significativas ao nivel de 1%. Neste caso, quaradoima idade, maior a probabilidade de
ingresso no mercado de trabalho, tanto no Brasdntp nas cinco regides. Os rapazes estao
mais propensos a ingressar no mercado de trabalbh@asimocas e este resultado pode estar
diretamente ligado a questdo cultural. Isto porquee,sociedade brasileira, € comum o0s
meninos serem educados para trabalharem e assumiresponsabilidade financeira de sua
futura familia. Enquanto isso, as meninas s&o uftks para serem boas maes e boas
provedoras do lar.

Quanto a situagdo do domicilio, os adolescentesadooes da zona rural tém maior
probabilidade de ingressar no mercado de trabalbaog residentes da zona urbana. Diversos
autores como Silva (1999); Medeiros Neto (2000¢ditra (2005) afirmam que a exploragéo
do trabalho infantil € mais grave no meio ruralderas criancas e adolescentes se véem
obrigados a manusear maquinas e equipamentos gesigiendo em vista a necessidade de
contribuir com a melhoria da producao familiar.
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Tabela 3: Efeitos marginais da equacéo de tralddsadolescentes (14 a 17 anos) — Brasil e

Regides - 2006.

Regides
Variaveis Brasil Centro-
Nordeste Norte  Sudeste Sul
Oeste
Idade 0,07661 0,08029 0,05479 0,06518 0,08771 0,09585
24,39* 8,98* 9,65* 7,84* 16,92* 10,56*
Sexo(menino =1) 0,14077 0,13586 0,20366 0,15997 0,08851 0,14374
20,25* 7,02* 16,14* 8,38* 7,89* 7,33*
Area(urbano =1) -0,20192  -0,17173 -0,18918 -0,24476 -0,11248 -0,33274
-22.29* -6,10* -13,13* -10,90* -6,05* -12,69*
Estuda (Sim =1) -0,12087 -0,11210 -0,11137 -0,10059 -0,14409 -0,07736
-10,37* -3,33* -5,48* -3,46* -7,01*  -2,34*
Cor ou raga (Branca foi excluida)
Preta -0,05568 -0,12495 -0,02338 -0,02108 -0,01750 -0,13772
-3,82* -2,98* -0,89 -0,48 -0,79  -2,49*
Amarela -0,13689 0,078008 0,06282 -0,19959 -0,18432 -0,23917
-2,19** 0,56 0,34 -1,91** -2,08** -1,70**
Parda ou Indigena -0,03943 -0,05687 -0,01352 0,00805 -0,00867 -0,07298
-5,30* -2,72* -0,93 0,35 -0,71 -2,78*
Caracteristicas da familia
Renda familiaper -0,00003 -0,00003 -0,00013 -0,00002 -0,00003 -0,00004
capita -2,89* -1,57 -3,37* -0,58 -1,63*** -1,69***
Escolaridade do pai -0,01103 -0,01376 -0,01677 -0,01147 -0,00745 -0,01289
-9,37* -4,64* -7,49* -3,83* -3,88* -3,83*
Escolaridade da méae -0,00507 -0,00315 -0,00338 -0,00616 -0,00687 -0,00136
-4,43* -1,04 -1,63%*  -2,20* -3,55* -0,41
N° de observacoes 20.927 2.270 6.928 3.156 5.666 2.890
Teste da Razéo de
2.417,48* 273,36* 915,00* 384,62* 617,82* 423,3*

Verossimilhanca

Notas: (1)*denota significancia ao nivel de 1%; ®ndota

***denota significAncia ao nivel de 10%.

significancia ao nivel de 5%;
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(2) Na parte inferior de cada linha tem-s valor do teste.

A variavel que capta a possibilidade de o adoléscegressar no mercado de trabalho
guando é estudante também foi significativa em doaka regressdes e seu sinal negativo
indica que os estudantes estdo menos propensabahtr do que os ndo estudantes. Tal
resultado é semelhante ao encontrado por Ponfdiiveira (2005) ao usarem dados da
PNAD/2003 para o Parana e mostra que se as peddoanais importancia a escolaridade,
preferem adiar o seu ingresso no mercado de t@badhbusca de qualificagdo para exercer
uma atividade profissional no futuro. Um estudoQiganizacao Internacional do Trabalho
(ILO, 1998) apontou para o fato de pessoas maisaglhs serem mais cientes dos seus
direitos e criarem filhos mais educados e mais &aid, diminuindo o trabalho infantil no
longo prazo.

Os coeficientes das variaveis que representam awonaca dos adolescentes foram
todos significativos somente na regressao parasilBNeste caso, os coeficientes referentes
as cores preta ou parda tém sinal negativo, indecajue o fato de pertencer a estas racas
aumenta a probabilidade de ingresso no mercadoatlaltto. Analise semelhante pode ser
feita para o caso das regides brasileiras, entegtasthama-se a atencdo para a nao
significaAncia de alguns coeficientes. A maioria destudos sobre discussdes socio-
econdmicas mostram que 0s negros e pardos viversoawlicdes desfavoraveis, quando
comparados a brancos: tem maiores chances de asastar; menor probabilidade de
ingresso na escola; recebem rendimentos mensaisosnédenores, quando adultos
[(PONTILI e KASSOUF, 2007); (SOARES, 2000)].

Com relagéo as caracteristicas da familia, notguse tanto no Brasil como um todo,
guanto nas cinco regifes, um aumento na rendaidapdr capitadiminui a probabilidade de
insergéo precoce no mercado de trabalho. Do mesydo,rem todas as regressdes, aumentar
a escolaridade tanto do pai, quanto da mae, reslchances de um adolescente ingressar no
mercado de trabalho. Trabalhos utilizando dadoBrdgil mostram que o acréscimo de um
ano na escolaridade eleva a renda dos individuosagm16% [(KASSOUF, 1997);
(KASSOUF, 2001); (UEDA e HOFFMANN, 2002); (BARROSRAMOS, 1992)]. Sendo
assim, quando os pais tém maior nivel de instrugéia, renda também €& maior e faz-se
desnecessario pedir aos filhos que ingressem noad®rde trabalho mais cedo, a fim de
melhorar a renda da familia. Além disso, esses gaiem da importancia da educacdo na
vida de seus filhos e podem instrui-los no sentiel@oncluir os estudos antes de comecar a
trabalhar.
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6. Consideracdes finais

O objetivo principal deste trabalho foi o de veafi os fatores que influenciam na
decisdo de ingresso no mercado de trabalho, paesl@escentes brasileiros. Para tanto,
escolheu-se como objeto de estudo as pessoas eoe @htre 14 e 17 anos, a partir dos
dados da Pesquisa Nacional por Amostra de Dondc{lRNAD), do ano 2006. Assim,
verificou-se a probabilidade ingresso no mercadwat®lho, a partir de um modegiodbite

Estatisticamente, alguns resultados mostraram qaedg parte dos adolescentes
brasileiros s6 estuda. No entanto, também é elewmagarcentagem de adolescentes que
disseram estudar e trabalhar, ou somente trabalteve aqui lembrar, que a legislacéo
especifica para pessoas com idade entre 14 e k/dmia claro que o adolescente deve
trabalhar somente em horario que ndo impeca su@ipacdo na escola, especialmente até
gue o mesmo complete o ensino fundamental. Os datdzsdos nesta pesquisa mostram
gue 55% dos adolescentes brasileiros que trabadhado estudam tem, no maximo, o ensino
fundamental completo, o que é um indicativo de guegislacdo ndo estd sendo cumprida
como deveria. Além disso, um resultado importaateuwflise econométrica mostrou que o0s
estudantes tém menor probabilidade de ingressoanocanio de trabalho. Sendo assim, é de
fundamental importancia a tomada de iniciativasazaep de incentivar o0 ingresso e
permanéncia do adolescente na escola, nos casapi@rse deseja reduzir a inser¢do no
mercado de trabalho.

Notou-se, ainda, que 0s rapazes estao mais prapensabalhar do que as mogas e
pessoas residentes na area rural tém mais chamcemiaar atividades laborais na
adolescéncia. Conclui-se, assim, pela importangia s realizar politicas publicas
devidamente voltadas para a reducdo do traballmgeenas areas rurais do Parana. Além
disso, pessoas de cor negra tém maiores chanaegrdssar no mercado de trabalho quando
adolescente. Tais resultados sao similares aoswgados em outros trabalhos da literatura
econdmica e evidenciam as diferencas étnicas ateést@o pais.

Percebeu-se, também, que um aumento na rendadapali capita assim como na
escolaridade do pai e da mae, reduz a probabilidaedengresso precoce no mercado de
trabalho. Além do mais, a analise estatistica masijue a maioria dos adolescentes
trabalhadores esta inserida em familias com remiacapitade até meio salario minimo.

Sendo assim, é de fundamental importancia a addedmliticas publicas que garantam a
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melhoria das condi¢cdes de renda e educacdo daggépupobre. Desta forma, o pais estaria

se encaminhando para a redugéo do trabalho pretomceyto e longo prazo.
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ANEXO A:

Tabela Al: Média e desvio-padrao das variaveigatihs na analise de regressa@rasil.

Variaveis Média Desvio-padréao
Trabalha 0,2661 0,4419
Idade 15,4693 1,1194
Sexo 0,5237 0,4994
Area 0,8085 0,3935
Escola 0,8812 0,3236
Cor ou raca
Branca 0,4570 0,4981
Preta 0,0648 0,2462
Amarela 0,0036 0,0599
Parda ou Indigena 0,4746 0,4993
Caracteristicas da familia
Renda familiaiper capita 268,2752 474,4528
Escolaridade o pai 6,7608 4,4876
Escolaridade da mae 7,0840 4,4435

Tabela A2: Média e desvio-padrao das variaveiszatihs na andlise de regress@®egiao

Centro-oeste

Variaveis Média Desvio-padréao
Trabalha 0,2577 0,4373
Idade 15,4451 1,1151
Sexo 0,5389 0,4985
Area 0,8741 0,3318
Escola 0,8892 0,3139
Cor ou raca
Branca 0,3804 0,4855
Preta 0,0533 0,0045

Amarela 0,0065 0,0801
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Parda ou Indigena 0,5599 0,4964
Caracteristicas da familia
Renda familiaper capita 340,6372 546,4402
Escolaridade o pai 7,3432 4,4260
Escolaridade da mae 7,7809 4,4033

Tabela A3: Média e desvio-padrao das variaveiszatihs na andlise de regress@d®egiao

Nordeste
Variaveis Média Desvio-padréao
Trabalha 0,3006 0,4585
Idade 15,4484 1,1259
Sexo 0,5320 0,4990
Area 0,6786 0,4670
Escola 0,8687 0,3378
Cor ou raga
Branca 0,2727 0,4454
Preta 0,0715 0,2576
Amarela 0,0023 0,0483
Parda ou Indigena 0,6535 0,4759
Caracteristicas da familia
Renda familiaiper capita 143,2095 305,3819
Escolaridade o pai 4,8082 4,2437
Escolaridade da mae 5,6338 4,4002

Tabela A4: Média e desvio-padrao das variaveiszatihs na andlise de regress@®egiao

Norte.
Variaveis Média Desvio-padréao
Trabalha 0,2674 0,4426
Idade 15,4222 1,1280
Sexo 0,5451 0,4980

Area 0,7398 0,4387
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Escola 0,8670 0,3396
Cor ou raca
Branca 0,2152 0,4110
Preta 0,0515 0,2211
Amarela 0,0049 0,0695
Parda ou Indigena 0,7284 0,4448
Caracteristicas da familia
Renda familiaiper capita 203,4505 338,6976
Escolaridade o pai 5,9368 4,2947
Escolaridade da mae 6,6398 4,4684

Tabela A5: Média e desvio-padrao das variaveiszatihs na andlise de regress@®egiao

Sudeste
Variaveis Média Desvio-padréao
Trabalha 0,2194 0,4138
ldade 15,4905 1,1119
Sexo 0,5080 0,5000
Area 0,9077 0,2895
Escola 0,8953 0,3061
Cor ou raca
Branca 0,5527 0,4972
Preta 0,0756 0,2644
Amarela 0,0040 0,0631
Parda ou Indigena 0,3676 0,4822
Caracteristicas da familia
Renda familiaiper capita 340,5947 556,8260
Escolaridade o pai 7,9502 4,3065

Escolaridade da mae 7,9152 42703
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Tabela A6: Média e desvio-padrao das variaveiszatihs na analise de regressaegiao

Sul.
Variaveis Média Desvio-padréao
Trabalha 0,3292 0,4699
Idade 15,4979 1,1007
Sexo 0,5285 0,4992
Area 0,8193 0,3848
Escola 0,8730 0,3329
Cor ou raca
Branca 0,7895 0,4076
Preta 0,0335 0,1799
Amarela 0,0029 0,0537
Parda ou Indigena 0,1741 0,3792
Caracteristicas da familia
Renda familiaper capita 340,8176 494,4794
Escolaridade o pai 7,8237 4,0801

Escolaridade da mae 7,8335 41664




